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autor capas de recuperar, gunlun.du y
reescribiendo, el tiempo, pqdulo (Nacho
Méndez) , la justa presencia de la come-
dia musical norteamericana a cargo de
Enriqueta Legorreta, el recuerdo de los
20 anos que lleva muerto ]’)lclu Bartok
(una excelente version de la Sonata para
dos pianos y percusiones a cargo de Ali-
cia Urreta, Maria Teresa Rodriguez,
Carlos Luyando y Homero Valle), la
conmemoracion del primer cincuentena-
rio de un compositor outsider: Scriabin
(dos Sonatas para piano mca(lus.por Ro-
gelio Barba después de una sesion cho-
piniana) , el justo —por tardio— home-
naje a Erik Satie, ese compositor que
nunca conocié el agua y que gustaba de
los sombreros, la piedra pomez, los ali-
mentos “‘blancos” y que influyo, defi-
nitivamente, en la francidad del siglo xx.

Si en la Casa del Lago se intento re-
valorizar ciertos géneros y autores que
son modelos de la lucha contra la solem-
nidad, Bellas Artes inaugurd otro, no
menos importante: la actualidad de la
opereta. £l murciélago, de Strauss in-
tento fallido pero vilido, es el primer
paso de la creacion del “especticulo”,
género todavia inédito entre nosotros.

La pintura en 1965

Por Juan GARCIA PONCE

Ll principal problema al intentar hacer
un balance de las artes plisticas ¢n
cwalquier momento, es ¢l de los mul-
tiples puntos de vista desde  los que
¢ste puede realizarse. Para determinar
st fue un ano bueno o malo, positivo o
negativo, productivo o estéril sdebemos
sumar, de acuerdo con lo que nuestra
limitada posibilidad de juicio nos dicta,
todas las buenas exposiciones que sea-
mos capaces de recordar, todas Tas malas
exposiciones que no hayamos sido capa-
ces de olvidar y hacer una simple resta
que nos daria el resultado?, ;debemos me-
Jditar sobre si la pintura recibio suliciente
apoyo por parte de las instituciones ofi-
ciales destinadas a cllo y llegar a una
conclusion mas de cardacter administra-
tivo que artistico?, :debemos pensar s
los artistas de reconocido prestigio han
continuado su tarea creadora en un
sentido ascendente o descendente pre-
guntarnos si han salido nuevos piiumu
que aseguren la continuidad de esa ta-
rea abriendo nuevos caminos? Las po-
sibilidades de enfoque no se sacian ni
siquicra con esta incierta enumeracion.
Honestamente, no se puede llegar a nin-
guna conclusion delinitiva sobre el re-
sultado artistico del ano. En pintura,
como en muchas otras cosas, pero en
especial en lo referente a la tarea artis-
tica, los valores son demasiado relativos.
En un terreno ideal, una sola gran obra
1calizada en el ambito privado de cual-
quier estudio y tal ves nj siquiera ce-
cida a la curiosidad del publico seria,
sin duda, suficiente para hacer del ano
un buen ano. Pero este tipo de juicio
tendria quizds un cardcter demasiado
subjetivo y, dentro de un determina-

do estado de dnimo. podria incluso

ARTES PLASTICAS

En resumen: si persiste el tono lugu-
bre, aparece ya una sonrisa de confianza.
Juan José Gurrola dirigird operas, ope-
retas y comedias musicales que hasta
ahora, si contaban con aceptables can-
tantes, no habian tenido la presencia de
un auténtico director de escena. Se anun-
cian El clave bien temperado (comple-
to), EIl martillo sin maestro, la Oda «
Napoledn, a pesar de que el jazz seguird
manifestandose en espectdculos pobres y
anticuados, de que el teatro de revista
continte su decandencia, de que la pro-
duccién editorial y de discos sea pric-
ticamente nula, de que los encargos a
jovenes compositores permanezcan en es-
tado perpetuo de espera, de que igno-
remos los libros fundamentales sobre
cuestiones técnicas, estéticas o historicas,
de que la esclerosis predomine en nues-
tros centros escolares sin riesgos de muer-
te definitiva. Nos visitardn, sin embargo,
otros monstruos sagrados, otros famosos
conjuntos sinfénicos, nuevas muestras de
folklore internacional. El publico serd
numeroso y aplaudird, encantado, con
un entusiasmo digno, a su vez, de aplau-
so. Los criticos dirdn las cosas de cos-
tumbre y todo el mundo estard feliz.

resultar indignante. Mostraria un mal
disimulado 'y siempre reprobable des-
precio  hacia las posibles condiciones
sociales del arte y su relacion negativa
o lecundante con la comunidad. Esta-
rinmos, como quien dice, regresando a
la vieja y abominable imagen del artista
aislado y solitario. Aunque no faltard
tampoco quien insista en que esta ima-
gen también refleja una actitud social.
Ll aislamiento y la soledad pueden ser
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una forma de protesta ante un mundo
que, precisamente, se cierra para el
creador. Ante esta perturbadora obje-
én, probablemente tendriamos que
examinar la pregunta acerca de si las
relaciones entre el artista y las institu-
ciones oficiales que deben propiciar su
tarea fueron adecuadas, y en caso con-
trario averiguar a quien debe culparse.
Porque nuestro supuesto artista solitario
¢estd solo por gusto o es que lo obligan
a estarlo, ayudandolo con la incompren-
sion en vez de con el estimulo?

Una rdpida mirada hacia atrds, diri-
gida hasta donde es posible con el cora-
76n libre de prejuicios, nos obliga a
suponer que, aunque es probable que la
actividad no fuera ardientemente des-
medida, las instituciones oficiales, las
galerfas oficiales, los organismos cultu-
rales obligados a difundir y alentar me-
diante esa difusion el genio creador de
nuestro pueblo cumplieron con su deber.
Durante el afo, se organizaron exposi-
ciones, se enviaron muestras de nuestra
pintura a diversos certimenes interna-
cionales (La Bienal de Sao Paulo, la
Bienal de pintura joven en Paris, entre
ctros), se dieron algunos premios nacio-
nales (el del Saléon de la Pldstica Mexi-
cana), se importaron algunas exhibicio-
nes interesantes. En la Bienal de Sao
Paulo, uno de nuestros pintores, Rafael
Coronel, obtuvo el premio destinado al
mejor pintor joven, y la obra del otro
pintor seleccionado, Gunther Gerszo,
aunque no obtuvo premio es, sin duda,
de una calidad que puede enfrentarse
sin ninguna desventaja a los dos pinto-
res triunfadores Burri y Vassarely, que
defendian la prestigiada tradicién plds-
tica de Italia y Francia, respectivamente,
En Paris, segiin parece, no hubo premios
para nuestra pintura joven. Enrique
Climent, Pedro Coronel y Francisco
Corzas, los pintores premiados en el
Salén de la Pldstica Mexicana, muestran
por la calidad de sus obras, que respon-
den al alto nivel de su reconocida tra-
yectoria, reafirmada en el caso de Coro-
nel por su exposicion realizada casi en
la misma fecha en la Galeria de Arte

Com posicion de Felguérez, que no expuso este ano

e



UNIVERSIDAD DE MEXICO

Mexicano, que los premios fucron justos
y estimulantes. Tal vez, el conjunto de
obras reunidas en este Saléon permita
dadar ligeramente de la conocida supo-
sicion de que México es un pais de
pintores; pero este es otro problema:
depende de que la frase se justifique de
acuerdo con el nimero de pintores o la
calidad de unos cuantos. Por otra parte,
en la Galeria Universitaria Aristos se
1ealizd una por lo menos interesante
confrontacién entre algunos pintores
contempordneos americanos y otros me-
xicanos, vistos siempre como individua-
lidades, que si bien resulté limitada por
cscuros problemas de organizacion, per-
miti6 comparar dentro de un efectivo
marco de referencia la vitalidad de al-
gunos de nuestros mas destacados creado-
res. En el Palacio de Bellas Artes, se
reuni6 la obra del gran dibujante Julio
Ruelas; un acierto indiscutible. En el
Instituto Mexicano Norteamericano, la
obra de Roberto Montenegro mostraba
un cardcter melancolico y evocativo. Y
finalmente, en la Galeria de la Casa del
Lago se desarrollé a lo largo del afio un
cuidadoso programa de exposiciones que
incluyé excelentes muestras de Enrique
Climent, Carlos Mérida, Vicente Rojo y
un nuevo, sorprendente pintor, que en su
primera exhibicién mostré una trabajada
madurez, Antonio Espana. El nuevo
local del Museo de Arte Moderno, des-
perdiciado en gran parte por un desola-
dor despliegue de la mediocridad nacio-
nal en su ala de exhibicion permanente,
que reune obras a las que, con las
naturales y salvadoras excepciones, no
se pueden considerar ni modernas ni
dignas de figurar en ningin museo y
cuyo tnico dudoso mérito seria el de ser
mexicanas, presenté en su sala de expo-
siciones temporales una magnifica ex-
posicién de Josef Albers (que original-
mente ocupo el Museo de la Ciudad
Universitaria) y otra bastante intere-
sante del pintor cubano René Portoca-
rrero. Este rdpido repaso, forzosa e in-

Gironella, que tampoco expuso

voluntariamente incompleto, si bien no
1mata nuestra curiosidad por esa posible
obra maestra desconocida que para al-
gunos puristas salvaria definitivamente
¢l ano, inclinando este balance hacia
el lado positivo, si responde, al menos
parcialmente y con las probables posibi-
lidades de refutaciébn que en nuestro
mrundo abre toda aftirmacion, a uno de
los supuestos puntos de vista desde ¢l
que podria realizarse. A través de las
actividades de las instituciones cultura-
les podemos pensar que varios de los
pintores de México tienen y realizaron
durante el ano una obra positiva.

Esta suposicion se afirma al repasar
algunas de las exposiciones presentadas
en galerias particulares, privadas o, sin
ninguna intencion peyorativa, comercia-
les. Hasta qué punto esas exposiciones
resultaron efectivamente comerciales no
debe preocuparnos —aunque sin duda
les preocupa, y con toda razén, a los
pintores; pero la exhibicién documental,
sutilmente humoristica, y desde luego
interesante en varios aspectos de José
Luis Cuevas titulada “Cuevas antes de
Cuevas” y que, como su nombre lo in-
dica, nos mostro obras involuntarias
junto a otras mds cercanas a su tarea
actual como artista, revelaba una signi-
ticativa imagen de su personalidad. En
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fa Galeria Juan Martin, Vicente Rojo,
que también expuso en la Casa del I:zl.glﬂy
realizé la que quizds sea la exposicion
mds importante del afio, rompiendo con
una larga tradicion de belleza exterior,
incluso dentro del movimiento abstrac-
to, en una amplia serie de (tLla(}l'os sor-
prendentes, maravillosamente vivos. La
misma Galeria presentd también un es-
pléndido grupo de acuarelas y oleos de
Arnaldo Coen que bastan para c_010car-
lo entre nuestros mds seguros pintores
jovenes. En la Galeria de Arte Mexicano,
junto con el ya mencionado Pedro Co-
ronel, Enrique Echevarria, Héctor Xa-
vier, Fernando Ramos Prida presentaron
también exposiciones de indudable ca-
lidad y lo mismo puede decirse de To-
ledo, quien expuso en la Galeria de
Antonio Souza, y de Maka y Vlady,
cuyas obras se exhibieron en el Salén
de la Plastica Mexicana. El valor de
csta serie de actividades individuales,
cuya independencia de todo movimiento
¢ escuela cerrada y exclusiva relacion
con la obra personal, subraya el saluda-
ble cambio que desde hace varios afos
viene acentudndose en la actitud de los
pintores mexicanos es, una vez mads, el
¢igno mds positivo del ano. Mds alla
nos envuelve la oscuridad; pero las bue-
nas obras la iluminan.
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Recuento de 1965

Per José de la COLIN A

Hasta mediados de noviembre de 1965
el panorama de la exhibicion cinemato-
erifica en México se presentaba idéntico
si mo peor que en los anos anteriores,
debido al tradicional desprecio que los
distribuidores y exhibidores tienen por
el publico de cine. Insistir sobre este
punto es ya fatigoso. Las cosas no cam-
biaran mientras ese mismo publico no
exija y apoye una mejor seleccion de
films, lo cual no sera posible mientras
siga tan mal informado y orientado
por los érganos que manipulan —no
representan— la opiniéon publica. Nunca
han sido tan necesarias la divulgacion
de una critica cinematografica respon-
sable y la labor organizada de los cine-
clubes, para contrarrestar la continua
ofensiva de perversion del gusto cine-
matogrifico.

En el terreno del cine nacional, este
ano vio aparecer un hecho que, si bien
no puede calificarse de revolucionario,
puesto que por ahora no representa un
cambio en la estructura de la industria,
si es un indicio de la necesidad y las
posibilidades de creaciéon de un cine
nuevo, realmente artistico y acorde con
una inteligencia y una sensibilidad con-
temporaneas. Ya en un nuamero ante-
rior de esta revista comentamos con
amplitud los resultados y las perspecti-
vas del Primer Concurso de Cine Ex-
perimental de Largo Metraje, organi-
zado por la Seccion de Técnicos vy
Manuales del Sindicato de Trabajadores
de la Produccién. Dicho concurso de-
mostré la existencia de una generacion
joven de artistas y técnicos que podian
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tomar provechosamente el relevo de los
viejos elementos de la industria, anqui-
losados desde hace veinte afios o mds
en las mismas gastadas formulas de un
cine bajamente comercial.

La exhibicion de En este pueblo no
hay ladrones (premiada en el mencio-
nado concurso), durante nueve semanas
en uno de los cines capitalinos, puede
gonsidemrse un pequeiio triunfo de los
jovenes cineastas, y de la critica que
los apoyd, sobre todo si se toma en
cuenta que no ofrecia al espectador co-
mun Jo que generalmente se tiene por
“incentivos de taquilla”, como nombres
de grandes “estrellas” o un considera-
ble numero de canciones. El film de
Isaac, basado en una ejemplar adapta-
cion de un cuento de Gabriel Garcia
Midrquez, muestra la posibilidad de un
cine cuya esencia y proyeccion popu-
lares no signifiquen un sacrificio de la
inteligencia y la sensibilidad. Construido
sobre una lucida y honesta observacion
de la vida de un pueblo costero, de
sus personajes y problemas. En este
pueblo no hay ladrones es una exce-
lente demostracion de que en México
se puede hacer un cine identificado con
las inquietudes de la mayoria del pu-
blico, brinddndole una auténtica vision
artistica.

Dentro del acostumbrado sistema de
produccion, Tarahumara de Luis Alco-
riza, que fue a la Sierra del mismo
llombl’e para la filmacion, representa
un intento excepcional, en el actual es-
tado de cosas, por volver a poner en
contacto a nuestro cine con las realida-



